ИВНЗИН СЕТЯ. 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ въдомоСти 


ВОЛИ, ДВА РАЗА В иБоЯЪ: Е 86 Свт. 


Подна иск принимается Цна годовому "изданию, 
въ Редакщи, при’ Пен- № 5(). « Вфдомостей съ пересыл- 


зенской дух. Семинари. кою и доставкою 5 руб. 


16-го октября, 1883 года. 





отель оФФИЦТАЛЬНЫЙ, 








ОПРЕДЬЛЕШЕ СВЯТЬЙШАГО СИНОДА. | 


Отъ 17: то—30 августа 1883 года за № 1,579, о 
разрненйи во мъ учреждевн1ямъ духовнаго вЪ- 
домства храняпйяся въ нихь по древзему цер- 
ковному озню рукописи отпускать во временное 
пользование ‘совфта общества любителей церков- 
оо чиоронаго п$н1я. — 


Мот указу Его а Величества, СвятЪйпий 
Правительствуюний Синодъ’ слушали: предложеше т. сино- 
дальнаго’ Оберъ-Прокурора, оть 18-го юня 1883 11. ‘за 
№ 2,606; по’ ходатайству предсфдателя совфта московскало 
общества» любителей‘ церковнаго: ифшя; преосвященнаго Ми- 
самла) епископа’ можайскаго; о разрЪшени ве$мъ вообще 
‘учреждемямъ ‘духовнаго  вЪдомотва хранашяея въ’ нихь 


ие бе 


по древнему церковному иЪзнио рукописи отпускать во вре- 
менное пользован1е совЪта помянутаго общества или же 
уступить нфкоторыя ‘рукописити в5 ‘собственность того об- 
щества. И, по справк%, приказали: разр шить всфмъ 
учреждениям ‘духовнаго-вфдомства храняшияся въ нихь по 
древнему церковному пЪн1ю рукописи отпускать во вре- 
менное пользован!е совЪта московскаго общества любите- 
лей церковнаго ‘иная. Для свёдЪня о’ семъ по ‘духовному 
вфдомству напечатать настоящее опред5лене ВЪ ‚офи 
ной, части зрназа ‚Церабвный Вфстникъ". 





ОПРЕДЪЛЕНТЕ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО-СЕНАТА. 


По вопросу о взимани гербоваго сбора сз метрическиль 
выписоко, при засвидптельствовани ихз духовными кон- 
систораями. 1883 года апрЪфля 8-го дня. По указу Его 
Императорскаго Величества, Правительствуюций  Сенать 
слушали: 'рапорть "Миниетра’ Финаноовъ; 'отЪ 18-26 марта 
18835 года за № 935, въ которомъ изложено, что особая 
коммисея для равемотрёвя вопросовъ, возникаюЮщихе при 
примфнеши устава о гербовомъ сбор 17 апрфля 1874 г., 
по ‘обсуждении "вопроса 0 взимаши тербоваго бора 6% ме- 
трическихь ВыПИСОВЬ, при засвидбтельствовани ИХЪ духов- 
ными. консистор!ями, нашла: 1) что ‘метричеевя  выписи, 
выдаваемыя мЪстными причтами и ‘подлежаня оплатЪ 60 к. 
тербовымв сборомъ;: представляются въ! духовный: / конси- 
стор1и лишь дая! засвидфтельствован!я) того; ‚что. ‘таковыя 
выписи ‘оказались вв рными‘еъ метричеекою‘внигоюу ихра- 
нящеюса, въ консистори, причемъ ‘таковое‹васвидтельство- 
ван! ‘совершается, соглаено' ст. 14053 ев.лваки. озеостоян, 
(т. 1% изд. 18761 г.) упосредствомъ надиитси на) самой: ме- 
трической выпиен и 2). что’ указомъ. „Иравительствующего 


а. 


15-го декабря 1876 года 


Сената 27-го января 1877 года 


распубликованнымь въ№)53-мъ 


„Сбор узак.“ 1877 года, разъяснено, что гербовый сборъ, 
по существу и способу взиман1я онаго, соетавляетъ сборъ 
актовый или документный, взимаемый ©Ъ отдльно со- 
вершаемыхъь актовЪ и подаваемыхь или выдаваемыхь до- 
кументовъ, вслЪдстве чего разнаго рода надписи, дЪфлае- 
мыя на совершаемыхь актахь и на выданныхь уже доку- 
ментахЪъ, не должны подлежать горбовому сбору. На осно- 
ваши приведенныхь соображенй, коммисе1я  журналомъ, 
утвержденнымь 25-го’ ноября 1882 года Миниетромъ Фи- 
нансовъ, признала, что’ съометрическихь ‹выписей, луже 
оплаченныхъитербовымъ, сборомъ, при’ засвидтельслвовави 
ихъ ‚духовными консистор1ями поередствомъ дЪълаемыхъ’ на 
самихъ выписяхь надписей, тербоваго / сбора взимать и ‘не 
слвдуеть. О таковых соображешяхъ коммисс!и было. с006- 
щено! на’ заключеше, Оберъ-Прокурора „СвятВйшаго Синода; 
который; отъ 11-го текущаго марта, за № 2.988, ‹увздо- 
милъ, что онъ, соглашаясь. съ. соображен1ями о и ‚завлюче- 
шемъ коммисс1и: 0’ томъ, что засвидфтельствованая, ‹ дЪлае- 
мыя "духовными консистор1ями на метрическихъ выписяхъ, 
выдаваемыхь  м$стными причтами, не должны . подлежать 
гербовому сбору, не встр»чаеть препятств!я на представт 
лене „Правительствующему (Сенату о; разъяснении сего вог 
проса. въ. означенномъ смысяЪ. во. всеобщее. свЪдне. 10 
вышеизложенномъ; на ‘основаши 52’ ст, основ. вак., Мил 
нистръ.Финансовъь представляеть Правительствующему о Се- 
налу. 'Приказали: Разсмотр®въ вышеизложенное, и, находя 
съ своей стороны: 1) что метрическля выписи, выдаваемыя 
мЪстными причтами и подлежация, за силою 1.052 ст. зак. 
сост. т. [Х св. зак. изд. 1876 года, оплатз установлен- 
нымъ гербовымъь сборомъ, представляются въ духовныя. 


® = 4 — 


консистор, соглаено. ст, 1,053 тВхъ жб“законовь, лишь 
для засвидьтельствовалия того, что таковыя выписи оказа- 
лись вбрными съ, метрическою книгою, хранящеюся вЪ кон- 
‘систори, причемь таковое засвидётельствоваще совершает- 
ся, на основанш означенной 1.05 3 ст., посредетвомъ над- 
писи на самой метрической выписи; и 2) что, вслбделые 
сего, таковыя надписи не могуть быть ни въ каком слу- 
чаЪ подводимы подъ понаяте отдЪльно выдаваемыхь. доку- 
ментовъ, опредзленемъ же Правительствующаго Сената, отъ 
15-го декабря _1876 года 
27-го января 1877 тода 
узак. и ‘распор. Правительства“ 1877 г.21.(етла 7 13)уозуже 
было разъяснено, ‘что’ гербовый, сборъ по’ существу и’ еио- 
собу взимашя онаго, составляеть! сборъ ажтовый и‘ ‘доку= 
ментный, взимаемый съ ‘отдфльно совершаемыхь ‘актов’ ги 
подаваемыхъ или ‘выдаваемыхъ довументовъ; вс л$детвле чего 
разнаго рода надниси,  дЪлаемыя' на ‘созершаемыхь ‘автахь 
и на выданныхь уже документахъ, не должны ‘оподлежаль 
гербовому ‘ебору,— Иравительствуюций‘ сенатъ опредвляегь: 
вышеозначенное ‘разъяснеше Министра” Финансовьо о томъ} 
что засвидЪтельствовашя, ‘дЪлаемигя › духовными ‘консисто= 
рями на’ метрическихъ выписяхъу выдаваемых ^‘мЪетными 
причтами и' уже оплаченных тербовымь сборомъ; недолж- 
ны подлежаль ‘особому’ гербовому ‘сбору, утвердить, ‘о ‘чемъ 
Министра "Финансовъ увдомить указомъ; а“ дляо приведенля 
сего во всеобщее свЪдВн!е и для  должнаго, ‘въ’ ‘чемъии до 
вого ‘касаться будеть, исполненяу припечатать ‘настоящее 
опредфлене ‘въ „Собрания и А и И Пра- 
‘вительетва“. 


распубликованнымь. въ №108. „Собр: 


(Каталог книгамъ, продаюртимея. въ синодаль- 
ныхъ книжныхъ |лавкахъ; въ МосквЪ и. С. Петер- 
Гоа В жоя оф 8 УВЕ фа баан аа м 

ОТВ Г” 

Библ я (книги. Священнаго:, исавя ‚„Ветхаго | и. Новаго 

Завъга). . 

Нл СлАвянокомъ языке, Ц. П. 
р 1. Въ: 4. д. л., Въ одной кннг%, съ, подстрочнымъуказа- 
телемъ параллельныхь мфсть Священнато Писаня. 

2. Вь 8 д. 1. вь одной книг. Сиб. 1862 г. на вел. бум. 
въ пер. кож, 3 р. 5 к. вм ф., бум. 2 р. 60 к. 5 ф., 
6х бум. въ пер. кож: 2’. 45.15" ф., бум. 1 р. 90 к. 

1 Въ 18 д. л., въ одной книг (компёжтнов издан), 
М. 1880 г., на веленевой а ВЪ пер. кож: 2 р. 10. 
4 $, Норов Тр. 90'к. 4$. "бум. тр 50%. 4 ф,, 
на бБлой. НЕ въ пер. кож. Гр. 75 к. 4 $, ге 
Тр. 50 к 4 ф, бумаж. 1 р. 10 к. (4 $. : 

Нл Рубскомъ ЯВЫК». 

Ж Вь 6 д. въ одной книг»: на бл. ‚бум. `В пер. саф. 
р. 70 к. ‚7-ф.> кож 3. 30. к. 5 $, ‚бум. 2. ‚50 к. 

5 $. 

5. Въ 16 х., `В двух книгах: 1) книги "Ветхаго За- 
вфта, ‘2) книги Новато ЗавЪта. На бл. бум. въ ‘пер. саф. 
4 р. 30 *. 7 ф., кож. 3. 70. 53., ‘бум. 21 р. 50%. 
5 ф. ` у 


—_ ПН 77 


ГЕ | Г. | 
*) Иногородные мот уть паросоваться за означенными въ каталогв книгами, 
смотря 10 ухобетву, ' ИЛИ“ въ С. „Петебургь —ъ Хозяйственное Управление при 
(в. Синодф, или въ Москву -въ |Контору Моск. Синодальной Типотрафи» ^ съ 1озна- 
чещемть, паззашя, формата м переплета ЕНИГЬ, & также адреса-свЪ какое | мото и 


кому должны ‘быть высланы книги. При СИХЬ. требовашахь должны быть присылаемы 
и деньги сполна, какъ за книги, по цфи% каждой, такъ и за почтовую. ‘пересылку ихь" 


} 
| 


о: 


6. Въ 16 д., вБ трехъокнигахь: 1) Бьимя-Есеирь;, 2) 
Това— третья кн, Ездры и 3) книги ^ Новаго’ Зав та: на 
ка бум. въ пер. саф. 4 р. 90. 8 ф., кож. 4 р. 10 к. 

6 ф., бум. 2 р. 50 к, 64, 

На ГРичЕскомъ авык&. 

7.) Въ 4.0: ^л. на ‘©. "бум) въ’ пёр; кожл 1 р. 70 к. 
7Т`Ф., бум. 1Т.5ф: 
Нл. Армянскомъ язык». 

8. ВЪ 4 д. ло на сЪр. бум. въ’ пер’ ‘кож. Гр: 70к.-7 $. 


Священныя, книги Ветхаго Завфта. 
Нл РУсскомъ ЯЗЫЕЗ. 

9. Въ 16 д. л.. Первая часть (Бытя— Второзакон!е): 
на вел. бум. съ Золотымъ обрзомъ, въ шагр, саф. 2 р. 
30 к. 3 ф., бумаж. 60 к. 3 ф., бл. бум. въ, коденкор. 
80 к. 2. ф,, ‘бумаж. 40 к. 2 ф. | 

10. Въ 16 д. л. Вторая часть (книга Тисуса Навина— 
Есеирь): на вел, бум. съ золотымъ обрфзомъ, въ шагр, саф. 
2 р. 70 к. 4 Ф., бумаж. 90 к. 4 ф., бЪл, бум. въ колен- 
кор. 1 р. 3 ф., бум. 60 к. 2 4. 

11. Въ 16 д. л. Третья часть (книга Това——Премудро- 
сти, сына Сирахова): на вел. бум. въ бумаж. 60 к. 2 ф,, 
б%л. бум. въ коленкор. 80 к. 2 ф,, бум. 40к2ф. _ 

12. Въ 16 д. л. Четвертая часть (книга прор. Исми— 
вн. 3-я Ездры): на вел. бум. въ бумаж. 90 к. 2 ф., бл. 
бум, въ коленкор. 1 р. 2 ф., бумаж. 60 к. 24. 


Псалтирь. 
НА Славянскомъ языкъ, Ц. П. 

13. Въ, 4 д. крупной печати съ. киноварью, на вел. 
бум. М. 18561 г.’‘въоперг бум 4 ‘ри 10%ки 6: ф., ван бЪл 
бум. М. 1880 г. въ пер. кож. 2 р. 50 к. 54., бум. 2. 
10 кобофит Е 


м 


114. „Въ, 4 д. побывнов. печати, навел. бум..М, 1855 г; 
въ (пер. бум. 2: 25% 4.4. на, бъл. бум)? М. 187 г, 
въ пер. кож. Гр. &3., кор. 75ск. 14 ф.„ бум. 65 к.8ф; 

15. Въ 4: д; безъ, кинов., ‚на бЪл. бум. М.о 1870 г. свъ 
пер. кож. 80, к; 4 ф., кор; 60 к..4 ф., бум. 45 к, (3.4. 

16. Въ, 8) д.исъ кинов. на бФл. бум. въ кож. 901к.13 ф. 

‚17. Въо8 д, безъ,кинов. на, 6Ър. бум. М. 1863г; въ 
пер. кож. 50. (8 Ф.,ибум. 22.5. 2 Ф. 

18.,Въ 12 д. (Учебная). изд., Влево-Неч. ‚ лавры, 1851 (т: 
вЪ КОЖ СЪ, золотымъ обрЪзомъ. 1 ф. 120. к.28 феъ, про- 
стымъ „обр5зомь 90. к. 3 ф. ( 

19. Въ 12 д, съ хромолитограф. рисунками св. Царя 
Давида и заглавнаго, листа, на вел. ‚бум. Спб. (18741 гоовъ 
шаср. 65) золот. обр3з. 2, р. 46 в, 2 ф., коленкор.. 10) р. 
15 к. 2 ф., вь пер. бум. 80 к,.2.ф. М в" 

20. Въ 32, д. безъ кинов. ва вел. бум. Спб. 18660 г. 
Съ зол. обрфзомь въ пер. шел, съ зол. тисненами (1 от, 
1, ф., съ. прост; тисн. 85 в. 1 ф.› въ саф. съ зол. тисн, 
75 к. 1 ф., съ прост. тисн. 60, к. № ф., въ кол. оъ прост. 
тисн, 40. к,.1.ф., въ, печат. обол. 12 к.ф. . 

21. Въ 36.д: на бълой бум. въ коленкор. 35 1.4, 
въ шагренев. цапк$ 25 к..1 ф., въ бумаж.. 15. к. 1 {ф, 

Нл Русскомъ языкЪ. Г.П. к 

22. Въ 36 д. на ‘бл. бум. Опб, 1871г. въ коленк. 
35 к.:1.ф., въ шагрен. папкф 25. к. 1 фссвъа бумаж. 
15 к; 14.7. [ 

Священныя, книги НОваго о 

‚Новый ЗавЪть (Святое Евангеме, ‚ ДЪявя ‘и Посланяосв. 

Апостодовъ и-Апокалипеинеъ). 
Нл Сллвянокомъ) языкь, и, п; 
282 Във д..)вЪ одной книг, навел. ‚бум. Сиб. 1860 г. 


ры 


въ ‘пер. кож.” 1 р. 20 28. 37: вь буи 65 к. 3 ф.; на 0%. 
‚бум. Сиб. 1864г. в%. пер. кож. 75 в. 3$. Уи 60 ж; 
3) ф.; бум. 400 к. 12 Чл вз ` либахь (37 ви 9 ф: 

"24; Въ 12-д. вв одной книгу она “лучи. бл. д Сиб. 
1849 1 вв’ пёр? кож. высок. 11: 20 к. 9 ф.2 боя цоп 

‚95.1 Въ 39). въ бдной: книг, на’вел. бум. Опб; 1865 г, 
в% шелков. пивренл. и Ты въ’ прост. тисн.227р. 2 ф., 
вЪ саф. пер. и футл: @еъ Золот. чиен: 1 р. 75 к. 19ф.; 168 
прост: ‘тисн. 1 р.'55 к. 1 ф.; въ колен. ‘пер. и футл. съ 
прост: тисн. ‘80 к. 1.ф., въ”бумаж. 289 коТ фз ‘на’ бъя: 
бум. въ пер. коленк. 40 к. 1 ф., шатр. панк `30к: 11.) 
був! 189%. Умирнуоча -Ф | | 

26: В 32 д’ М. ‘изд. на велен. ‘бум. въ кож иер04 9’ к, 
1 ф:, кореш. 038 в. 1 ф., бум. 24 кф. на ба. ‘бум; 
ВЪ КОЖ. 32 к. 1ф., Вореш: 94 к’ 1 фу ’бум. ‹18 к. 1: 

26. Вь 12 д. В5двухь книгахь'на ср. бум. 1851. въ 
пер. и фугл. еаф. съ’зол.’ обрёзомь 3“р. 84 к/5 ф.) кож. 
65) 'вол.` 0бр%з. 3’. 94 5 ф., ‘съ ‘пр! ‘обр "3 “р. 5 9. 

28. Вь 16 д на бъл. бум. 1856- года’ въ’ пер. и фута, 
р: съ зол. 0брфз; 3'р: 4’ ф.; Вер: саф. съ зол. обр®з 

2)р. 6478. 404.) вы пер. кож. 6% 304. 0058. 2 р. 40 к. 
4 ф., съ’ прост: 0брз:'2 р: 16 в.'4 ф: Эти книги Издания 
Еево-Печерской лавры. . 

Нэт.0Я аа На Русбкомь язык Т.Н, 

29.’ В5 32, вь одной кии, навел бум, Сиб. 18641. 
въ саф. пер. и футл. съ золот. тисн. 1 р. 65к. Ш ф,, 
съ прост. футл. и‘ тиен. 90 к’ фу въ колен. пер. съ 
прости футл. ‘и тиен. 75 1., въ ‹бумаж;: 128 к. т. 

30. Съ указателемъ евангельскихъти“апостольскихь чтё- 
ый на всЪ дни, ‚ въобъал бум “Спбувь пер. кол. 35 к. 
1 ф.; въ) шапюв ось’ цв о бумл 501: 11.} вы бумаж. 
18 к. 1{. й 


0 
Нл Сллвянскомъ и Русскомъ языкАХЪ. 
31. Въ 16. д. Ц. и Г. ЦП. (пб. 1881. въ кожз 85 к. 
3 ф., корешкВ 80 к. 3 ф., бумажкВ 45 к. 2 4. 


Нл ГрРическомъ языкъ, въ 12 д. 
32. М. 1871 г. въ пер. корешков. 45 к. 3 ф. 


Новый завфть съ Псалтирью 
(въ одной книг»). 
НА сллвянскомъ языкъ. 


33. Въ 32 д. на вел. бум. Сиб. 1865 г. Съ зол. обр%з. 
въ шелк. пер. и футл. съ зол. тиен. 2 р. 50 к. 2., съ 
прост. тисн. 2 р. 20 к. 2 Ф., въ саф. пер. и футл. съ 
вол. тисн. 2 р. 1ф., съ прост. тисн. 1 р. 75 к. 1 ф., 
въ кол. пер. и футл. съ прост. тиен. 1 р. 1 0., на бфа. 
бум. въ бум. пер. 25 к. 14. 

Нл Русскомъ языкЪ. 

34. Въ 8 д. крупн. печали, М. 1881 г. въ бум. пер. 

75 к. 4 ф. 


Новый завфть съ Псалтырью и указателемъ 
Еванг. и Апост. чтений. 


НА Рубскомъ языкъ, Г. П. 
35. Въ 16 д. на велен. бум. въ лучш. каж. Тр. 60к. 
2 ф., на бЪл. бум. Вь коленк. 95 к. 2 ф., вь кор. 80 к. 
2 ф., бум. 60 к. 2 ф. 
36. Въ 32 д. на бфлой буматв въ коленк. 45 к. 14., 
корешк. 40 к. 1 ф., бум. 25 к. 14. 


Евангеле. 
Нл Сллвянскомъ языкъ, Ц. ПЦ. ` 
37. Въ листъ, съ кино. съ золотымъь по фону укра- 
шенемъ, на картинной бум. М. 1872 г. въ доскахъь съ 


золотымъ обрЪзомъ 30 р. 40 к. 25 ф., безъ перепа. 28 р. 
85 к. 20 ф. 

38. Въ листъ, съ кинов. съ чернымъ. украшешемь на 
бл. бум. М. 1879 г. въ, барх. пер. съ зол; ‘тиснен: . съ 
2 бронзов. вызол. застежк. 16 р. 70 к. 18 Ф., въ до- 
скахь съ зол. обр*\з. 8 р. 20 к. 18 ф., безъ переил. Тр 
15 фун. 

39. Вь 4 д. безъ кинов. на бЪл. клеен. бум. М. 1869 г. 
въ барх. пер. съ зол. обр. съ тисн. съ 2 бр. вызолоч. 
заст. 6 р..85 к. 5 ф., въ пер. въ доскахъ съ золот. обр%з. 
2 р..5 к.4ф., вь бумаж. Ьр. 55 к. 3. ф. 

40. Въ.4 д. безъ кинов., расположенное по порядку 
цперковныхъ чтевй, на бЪл. бум. М. 1854 г. въ пер. бум. 
1 р. 10 к. 4 ф. 

41. Въ 8 д. съ кинов. съ. хромолитографированными 
изображенями Евангелистовъ, на вел. бум. Сиб. 1873 г. 
сафъьян. 7 р. 50 к. 3 ф:; бумаж, 4 р. 65 к. 3 ф. 

42. Съ кинов. съ изображ. на бЪл. клеен., бум. (М. 
1872 г. въ бархат съ 3001. обрЪз. бр. 20 к. 44. 
въ доскахъ съ зол. сбр. Тр. 40к.4ф., бумаж. Тр. 5к.3ф. 

43. Въ 16 д. 063ь кин. на 6061.  клеен. бум. Сиб. 
1873 г. въ коленк. 50 к. 1 ф:, въ печ. обол. 20 к. 14. 

’На Сллванскомъ и Русскомъ ‘языкахъ Ц. и: Г. П. 

44. Въ 8 д. на вел. бум. съ изображенями, въ печ. 
обол. 75 р. 3 ф. 

Безъ ‘изображен, большаго формата: 

45. Въ 16 х. на ъел. бум. вь шагр. 68.0} съ изолот. 
обр%з. 3 р. 50 к. 3 ф., въ коленкор. Тр. 30 к. -3 Ф., 
бумаж. 75 к. 3 {., на бЪл. бум. въ коленкор. 75 к. 3ф., 8 
кореше. 55 к. 2 ф., бумаж. 35 к 9 ф. 

Малаго формата: 

46. Въ 16 д. на вел. бум. въ коленкорЪ 80 к. 0 ф., 
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бумаж. пер. 50 к. 2 ф., б$лой бум. въ коленкор% 70 к. 
2 Ф., ворешк. 55 к. 2 ф., бумаж. 30 к. 2 ф. 
Нл Русскомъ языкЪ, Г. П. 

47. Въ 8 дол. на вел. бум. съ изобр. Спб. 1860 т. въ 
пер. колеик. ‘1 руб. 2 ф., бумаж. 50 коп. 2 фунта. 

48. Въ 8 д. на вел. бум. безъ изобр. Опб. 1860 г. въ 
перепл. колен. 85 коп. 2 фунта. 

49. Въ 16 д. на бЪл. бум безъ изобр. Спб. 1864 г. въ 
колен. 50 к. 1 Фф., корешьВ 33 к. 1., бумаж. 15 к. 14. 

50. Въ 32 д. на вет. бум. безъ изобр. Спб. 1867 г. въ 
шагр. сафьянз 60 коп. 1 фун., въ коленк. 40 коп. 1 фун., 
бумаж. 12 к. 1 фун., на бл. бум. безъ изобр. Сиб. 1867 
г. въ пер. колен. 25 к. 1 ф., бумаж. 7 коп. 1 фунтъ. 

51 Съ указателемъ евантельскихъ чтевй на, вс дви года. 
Москва 1866 г. вь.8 д. на бЪл. бум. въ перепл. сафьян. 
65 коп. 3 фун. Москва 1878 г. вь 16 дол. на, бЪл, бум. 
въ перепл. бумаж. 14'/, коп. 2 фунта. 

На Гречкокомъь и СлАвяНСкомМЪ ЯЗЫКАХЪ, 
52. Въ 8 дол. въ перепл. бумаж. 85 коп..2 фунта. 
Отдфльныя части. Св. Евангелия. 
Нл Русскомъ языкв Г. П., въ 32 дол. 

53. Евангеле оть Матоея въ пер. бумаж. 3 коп. .1 

не ОК ня ь За-л:ски на 

55. з > ” Луки ” > ” 8 ” 1 

т Е: Е р 

Евангел!я, чтомыя во св. вели четвертокъ на литурми, 
на умовени и по умовени ногъ, и во св, велиый пятокъ 
на утрени и на вечерни, на Славянскомъ языж, Ц. И. 

57. Въ листъ съ кинов. на бЪл. бум. Москва 1850 г. 
въ бумаж. перепл. 45 коп. 2 фунта. 

58. Въ 16 д. безъ кинов. на велен. бум: Сиб. въ колен. 
перепл. 75 коп. 1 фунтъь, въ печатн. обол. '30 к. 1\фун., 
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на бфлой бум. Спб. 1880 года въ колен. 45 коп. 1 фун., 
въ бумаж. 8 коп. 1 фунтъ. 

59. На бл. бум. на Слявянскомъ языкЪ гражд. печ. въ 
колен. 35 коп. 1 фун., бумажкЪ 15 коп. 1 фунтъ. 

Евангеля (12 Евангел!й), чтомыя во св. вели Й пятокъ 
на утреми Спб. 1880 года. 

60. Въ 16 д. на Славянскомъ и Русскомъ языкахъ, въ 
колен. 50 коп. 1 фун., въ бумаж. 15 коп. 1 фунть. 

61. Въ 16 дол. на Русскомъ язык, въ коленк. 45 коп. 
1 фун., въ бумаж. 10 коп. 1 фунтъ. 

Апостолъ (Даня и Послан!я св. Апостоловъ). 


НА СОллвянскомъ языкф, Ц. ЦП. 


62. Въ листь съ кинов. на бфл. бум. Москва. 1869 года 
въ перепл. кожан. 3 руб. 60 коп. 6 фун., безъ перепл. 2 
руб. 70 коп. 4 фунта. 

63. Въ 8 д. съ кинов. на бЪл. бум. Москва. 1877 года 
въ переплет кожан. 1 руб. 85 коп. 3 фун., кор. 1 руб. 
70 коп. 3 фун., бумажкЪ 1 руб. 60 коп. 2 фунта. 

64. Въ 12 д. съ кинов. и съ хромолитографированными 
изображениями на велен. бум. Сиб. 1860 года: въ деревЪ 
съ бархатомъ 12 руб. 4 фунт., съ золот. 0брЪз. въ тисн. 
франц. кожф 10 руб. 50 коп. 4 фун,, въ деревЪ безъ бар- 
хата 9 руб. 50 коп. 4 фун., въ шагр. франц. кож 8 р. 
75 коп. 4 фун., въ саф. 7 руб. 50 коп. 4 фун., въ клатч. 
кожь 6 руб. 50 коп. 4 фун, бум. 4 руб. 65 к. 2 фунта. 

Нл Славянскомъ и Русскомъ языклхъ Ц. и Г. П. 

65. Въ 16 д. на велен. бум. съ изобр. Сиб. 1862 года, 
въ пер. колен. 1 р. 45 к. 3 фун., бумажкВ 90 к. 3 фун. 

66. Въ 16 д. на бЪл. бум. безъ изобр. Сиб. 1862 года, 
въ перепл. кожан. 92 коп. 3 фун., кол. 90 коп. 2 фун., 
корешкв 75 коп. 9 фун., бумажк$ 50 коп. 2 фунта. 
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Нл Русскомъ языкз, Г. П. 

67. Въ 8 д. на вел. бум. съ изобр. Спб. 1862 года въ 
пер. колен. 1 р. 10 коп. 3 фун., бумаж. 60 к. 3 фунта. 

68. Въ 16 д. на бл. бум. безъ изобр. Спб. и Москва 
въ перепл. кожан. 51 коп. 4 фун., коленк. 60 коп. 4 фун., 
кор. 36 коп. 3 фун., бумажкВ 20 коп. 4 фунта. 

69. Съ указателемъ апостольскихь чтенй на всЪ дни 
года, въ 8 д. Москва 1866 г. въ пер. саф. 68 коп. 4 ф., 
шагр. кор. 38 коп. 4 фун., бумаж. 18 коп. 3 фунта. 

НА Гречискомъ и Схлвянскомъ языкдхъ. 

70. Въ 8 долю въ бумажкЪ 85 коп. 2 фунта. 

(Продолжене будетъ). 


ИЗВЪСТ1Я ПО ЕПАРХИИ. 


Списокъ лицъ духовнаго зван!а, Пензенской епарх!и, кото- 
рымъ по опред$ленямъ СвятЪйшаго Синода назначены пен- 
сли за прежнее по 1883 годъ время: 

1) Вдов$ священника, саранскаго уЪзда, села Макаров- 
ки ЕкатеринЪ Охотиной 21 руб. 85 коп. 2) Заштатному 
священнику, городищенскаго уЪзда, села Вышилей Тоанну 
Смирнову 54 руб. 17 коп. 3) Заштатному макону, инсар- 
скаго уззда, заштатнаго г. ШишкЪева, Николаю Б$ляеву 
195 руб. 4) ВдовЪ макона, мокшанскаго уЪфзда, с. Синцо- 
ва Ксеши Димитревской 30 р. 44 коп. 5) ВдовЪ дакона, 
краснослободскаго уфзда, села Пурдошекъ, Елизавет® Тур- 
чаниновой 30 рублей 78 коп. 

Рукоположены а) во священники: д1аконъ села Кра- 
снополья, пензенскаго у%зда, Андрей Яхонтовъ въ с. ЛЗ- 
сной Вьясъ, саранскаго уЪзда; 2) окончивший курсъ Пен- 
зенской духовной семинар Петръ БЪляевскй въ с. За- 
сЗчную Слободу, инсарскато уззда; 3) даконъ Керенскаго 
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Тихвинскаго монастыря Оеодос1й Лавровъ въ село Зубово, 
наровчатскаго уЪзда. 

6) Во даконы: 1) с. Новаго ‘Тезикова наровчатскаго 
узда, дьячекъ Павелъ Лебедевъ, на псаломщической ва- 
канс1и въ томъ же селЪ; 2) села АлексЪевки, чембарекато 
уЪзда, и. д. псаломщика Андрей Архангельсвй, на псалом- 
щической ваканеи въ томъ же селЪ; 3) села Покровской 
Варежки, нижнеломовскаго у%зда, дьячекъ Михаиль Свя- 
тогореюмй, въ томъ же сел на псаломщической ва- 
кансш; 4) села Степановки, мокшанскаго у%зда, пономарь 
Петръ Румянцевъ, въ томь же сел на псаломщической ва- 
канси; 5) села Домосердокъ, городищенскаго уЪзда, дьячекъ 
АлексЪй Колосовъ, въ томъ же сезВ на псаломщической 
ваканс1и; 6) села Леплейки инсарскаго уЪфзда, дьячекъ Па- 
велъ Гречанинъ, въ томъ же сел на псааомщической ва- 
канс!и; 7) села Верхъ Большаго Каурца, наровчатскаго 
уБзда, Александръ Чернозерскй, въ томъ же селБ на пса- 
ломщической вакани; 8) села Посопа, саранскаго у%зда, 
дьячекъ Михаилъ Трояновъ, въ томъ же сел на псалом- 
щической вакансши; 9) с. Калдусъ, чембарскаго у%зда, 
дьячекъ Ивань Николаевсклй, въ томъ же сел на псалом- 
щической вакансли. 

Перем5щены а) священники: 1) села Палаевки, инсар- 
скаго уфзда, Оеодоръ Лентовеюмй къ Рождественской цер- 
кви въ заштатный городъ Троицкъ; 2) села Новаго Усада, 
краснослободскаго уЪфзда, Тоаннъ Мизеровскй въ село Ше- 
лалейку, чембарскаго Узда; 3) села Шелалейки, чембар : 
скаго уфзда, Григорий Виллаховъ въ с. Пичевку того же 
у$зда; 4) села Пранзерокъ, пижнеломовскаго уЪзда, Нико- 
лай Миловсюый и села Вривозерья того же уЪфзда Тоаннъ 
Виргимевъ одинъ на мЪсто другаго; 5) села Староямской 
Слободы, квраснослободскаго уфзда, Алсксандръ Катоновъ 
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въ село Базарные Дубровки того же уфзда; 6) Чембарской 
Николаевской церкви свящ. Левъ. Прозоровъ и села Без- 
руковки, чембарскаго уфзда, Тоаннъ Лагарповъ одинъ на 
мЪсто другаго; 7) с. Телешовки, наровчатскаго у$зда, Ни- 
колай БЪловзоровъ въ Янгужескай Майданъ того же у%зда; 
8) села Ильмина, городищенскаго уфзда, Петръ Боголюбовъ 
въ село Щепотьево, чембарскаго уфзда; 9) села Янгужека- 
го Майдана, наровчалскаго уфзда, Михаилъь Рамзайцевъ въ 
Старосивильсый Майданъ, инсарскаго у%фзда; 10) с. Соко- 
ловки, ‘саранскаго у%зда, Тоаннъ Столыпинъ и села Ишокъ, 
того же’ уВзда, Петрь Соколовъ одинъ’на мфсто другаго. 

6) Д1аконы: 1) Чембарекой соборной церкви Александръ 
Рождественскй въ село Поляны того’ же уфзда на длакон- 
ское м$сто; 2) с. Катмиса, городищенскаго уфзда, Георг й 
Любимовъ въ село Тогу на причетническое мфсто; 3) села, 
Рамзая, пензенскаго уфзда, Оеодорь Яхонтовъ въ село Тро- 
фимовщину, саранскаго уфзда, на даконское мфсто; 4) села 
Нолянъ, чембарскаго уфзда, Павель Благовидовъ въ Керен- 
сюй женсвый монастырь. в) Псаломщики: 1) Пензенской 
Введенской церкви, Иванъ Рождественсьй къ соборной цер- 
кви въ г. Чембаръ; 2) села Кандевки, керенскаго у$зда, 
Константинь Артоболевскй въ с. Терновку пенз. у%зда. 

Утверждены членами благочинническихь совфтовъ: въ 
1 округБ 2 участка наровчатскаго у%зда: священники села, 
Засфчнаго Тоаннъ Дубровсый и села Низъ Большаго Каур- 
ца Стефанъ Николаевскй. Кандидатами къ нимъ: села Са- 
мановки Павелъь Каменсый и села Кирдяшева Рафаилъ Лю- 
бимовъ. Въ 1 благочинническомъ округ краснослободскаго 
У5зда: священникъ Покровской церкви г. Краснослободска 
Александръ Европейцевь и села Карги сващ. Гоаннъ Толу- 
заковъ. Кандидатами къ нимъ: села Вороны ©9еодоръ Ни- 
колаевсмй и села Синдорова Александр Артоболевскй. 
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По благочиню пензенскихъ градскихъ церквей священники— 
Троицкаго женскаго монастыря Васимй Масловсюмй и Пе- 
тропавловской церкви Васимй Бономоревй. 

За смертшю исключаются изъ списковъ: 1) священникъ 
села Базарныхъ Дубровокъ, краснослободскаго уззда, Тоаннъ 
Кастальсвый; 2) заштатнаготгорода Троицка Рождественской 
церкви священникъ АлексЪй Покровсюй и 3) длаконъ села 
Полянъ Гоаннъ Покровский. 


Совфть Самарскаго епархлальн. женскаго училища обра- 
тился къ Его Преосвященству съ просьбою о содЪфйетви 
распространеню изданной въ пользу означеннаго училища 
книги—„Слова и р%чи“ преосващеннаго 9еофила, еписко- 
па самарскаго. На семъ посяЪдовала резолющя Его Пре- 
осващенства: „Объявить чрезъ Епархальныя ВЪфдомости ду- 
ховенству ввфренной мнф епархии, не пожелаеть-ли кто вы- 
писать озмаченную книгу“.— Адресоваться въ г. Самару, въ 
Совфть епарх!альнаго женскаго училища. Цфна книги въ 2 
томахъ три рубля съ пересылкою. 


(А, Поповъ. 


Ре &кторы, преподаватели семина Чи: 
давзорЫь, ПреДОХ р (Н. Смирновъ. 


—=уз=е—— 


Дозвохеко | това Пенза, 1 овтября, 1883 г. Ценворъ, рект. сем. прот, с. МасловскИ, 


Печатано въ Пензенекой Губериской Типографуи. 


ПЕНЗЕНСВТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


15-го октября. № 2(). 1883 года. 








Взглядъ и осужден!е свЪтекой печати по, поводу 

указа Правительствующаго Сената отъь 8-го мая 

1883 г. о расширен гражданскихъ правъ руе- 
скихъ раскольниковъ, 


Указъ Правительствующаго Сената о расширени граж- 
данскихъ правъ русскихъ раскольниковъ вызваль много 
толковь въ свфтскихъ газетахъ и журмалахъ. ПривЪтствуя 
его, какъ давно ожидаемое и блатодЪтельное законополо- 
мене, различные органы нашей печати боле или менЪфе 
согласны въ томъ, что этотъ указь имЪеть для милл1он- 
наго-—кореннато русскаго населен1я раскольников» громад- 
ное значеше въ дЪлЪ развитя ихъ нравственныхъ и граж- 
данскихъ силъ, и что раскольники съ настоящаго времени 
не будуть уже прибЪфгаль ко лжи, ухищрен!ю, скрыт!ю своей 
вфры, или лицем$рному исповфдантю православя. „Оъ“из- 
даземъ этого закона, говорить „Новое Время“, перейдева 
заповздная черта, отдЗлявшая оть совокупности русскаго 
общества большую массу самыхъ дятельныхъ, энёрГич- 
ныхъ и нразственныхъ его сыновъ, строго сохраняющихъ 
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ЕЪ тому же свою народность, не смотря даже на неблаго- 
прятныя къ тому обстоятельства, и притомъ какъ въ пре- 
дЪлахъ Росси, такъ и заграницей. Непризнан!е ни бого- 
служебныхъ правъ раскольниковь и старообрядцевъ,—ни 
правъ ихъ на свободное передвижеше и учаете въ внбор- 
ной жизни дфлало положен1е такихъ людей несноснымъ; а 
у государства отнимало не мало полезных силъ.“ Но вы- 
ражая сочувстые расширению правъ русскихъ раскольни- 
ковъ, свтская пресса высказывается противъ дажеи тЪхъ 
отраничен1й, которыя остаются за послЗдователями рас- 
кола въ прежней силф. „НЪкоторыя отраничевя, читаемъ 
напр. въ Соврем. Извфет., все-таки сохранены и при- 
том такля, которыя не только  безполезны, во и 
вредны. Отворить раскольничьи молитвенные домы и воз- 
становить ихъ дозволяется, но льгота эта не распростра- 
няетея на раскольничьи скиты и монастыри, вновь заво- 
дить молитвенные домы также нельзя безъ разр шеня м%- 
стнаго начальника губервши. Къ чему это ограничене? Не 
къ тому ли, чтобы кормить полицию? Въ перевод$ на жи- 
тейскй языкъ это послБднее ограничене означаетъ: строй- 
те и новые молитвенные домы, но за это заплатите ста- 
новому, исправнику и губернаторской канцеляри. Нако- 
нецъ ждуть своей очереди и раскольничьи типографии; за 
что же продолжается гоневше на печатан1е раскольничьихъ 
богослужебныхъ книгъ, текстъ которыхъ даже блатослов- 
ляеть православная церковь для единов$рцевъ? Какая же 
потеря отъ того будеть церкви и государству, если дозво- 
лится перепечатывать и раскольничьи книги. для ихъ упо- 
требленя?“ „Московскя ВЪдомости“ желали бы‘ полнаго 
уравнен1я единовЪр1я съ правосланемъ, которое .(уравне- 
н1е),* по ихъ мнЪн!ю, было бы. самымъ дЪйствитенымь сред- 
ствомъ къ ускорен!ю столь желательнато  возеоединеня . 
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раскольниковъ съ церковю, къ прекращен1ю  церковнаго 
раздора и. возстановленио мира. „Вфстникъ Европы“ же- 
лалъ бы открыть и раскольничьи училища и богадфльни. 
„Нъ чему это. ограничен1е, восклицаеть журналъ, когда отъ 
этого была, бы польза и дла государства, и для ближняго“! 

Въ такомъ дух высказалась наша пресса, по поводу 
указа Правительствующаго Сената о дарованши нфкоторыхъ 
правъ, раскольникамъ и старообрядцамъ Росслйской Империи. 
Не довольствулсь дарованными уже Высочайшею `` Власто 
льготами раскольникамъ, нфкоторыя свфтскля газеты желали 
бы безпрепатственнаго и безконтрольнаго открытя расколь- 
ничьихЪ молитвенныхь домовъ (чего нЪть даже въ тгоспод- 
ствующей православной церкви); скитовъ, монастырей, от- 
крызя училищь, богадфленъ и, наконецъ, даже’ расколь- 
ничьихь типографий, а единов$р1ю желали бы полнаго урав- 
неня съ православемъ. Но въ интересахъь релими,  цер- 
кви и даже. общественнаго благосостоян1я едва ли будетъ 
полезно такое полное ‘или почти полное’ уравнене  граж- 
данскихь правъ раскола съ православемъ. Расколь нашь 
составляеть далеко’ не здоровое. звено въ Империи. Въ ряду 
многочисленныхь сектъ и толковъ раскола есть таке, изъ 
которыхъ одни отвергають осамыя основныя истины 
хрисманства, друше придерживаются учен1я, положительно 
противнаго общественному благосостоянию, наконецъ третьи 
подвергаютъ своихъ посл$дователей страшному изув$ретву. 
Таковы всВ секты и толки, которые закономъ признаются 
напболъе вредными, именно: 

1) Гудействуюние (они же субботники или жидоветвую- 
ще), которые не признають пришествя въ мръ Сына Бо- 
ия Господа нашего Тшсуса Христа, отрицають новый за- 
вЪть, празднуютъ ‘субботу и допуекаютъ друге обряды еврей- 
ской религш. 9) Духоборцы, молоканы, крыеунки (ил 
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скакуны) и штундисты, которые не признають никакихъ 
таинствъ и никакой Богопоставяенной власти ‘и въ ученш 
коихъ заключаются задатки противообщественныхь  стрем- 
ленй. 3) Хлысты, шалопуты и друмя отрасли хлыстовщи- 
ны, которые пропов$дуютъь перевоплощен1е, признаютъ че- 
ловфкообожанше и отвергаютъ бракъ. 4) Скопцы, допускающие 
наравн®. съ хлыстами челов$кообожаше и посягаюнце, сверхъ 
того, на оскоплеше себя и другихъ. 5) Самокрещенцы, 
признающуе царетвован1е антихриста въ лицЪ предержащей 
власти, странники, иначе сопфлковцы или бфгуны, содер- 
Жане то же учене объ антихристВ и, сверхъ того, требую- 
ше ОЪгства изъ общества во избфжан!е подчинен1я анти- 
христову владычеству; страннопримцы, входящие въ составъ 
бЪтунской секты и имфюце отличительную обязанность 
устраивать пристанодержательства для сокрытя  своихъ 
безпаспортныхъ единовфрцевъ; оедосЗевцы, филипповцы, 
пропов$ дующие учевше о царствовани мысленнаго антихри- 
ста, заключающагося въ мнимыхъ ересяхъ православной 
церкви и друмя мелк1я безпоповщинскля секты, примькаю- 
Ия с5оимъ ученемъ, то къ оедосфевцамъ, то къ филиппов- 
цамъ, хотя и имфюния н%Ъкоторое отличе отъ вихъ  (ари- 
стовщина, аароновщина). ВсЪ эти секты, въ силу ихъ уче- 
ня о царствованш антихриста, отвергаютъ бракъ и м0- 
литву за царя. 6) ТЪ раскольники—поморцы, которые, 
принимая молитву за царя, не признаютъ брака и, подобно 
еедосзевцамъ, требуютъ отъ всЪхъ безбрашя. 

И этому-то расколу, искажающему въ нЪкоторыхъ сек- 
тахъ самыя существенныя истины христанской вфры, со- 
держащему въ своемъ учени задатки противо-обществен- 
ныхЪ стремленй, посягающему на изувЪчене человЪ ческой 
природы, —-свфтская печать громко выражаетъ свое сочув- 
стые и желаеть ему, во имя свободы совфсти, полнаго 
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уравненя съ господствующею православною церковю. Въ 
быстромъ распространеви раскола и въ открыт!и новыхъ 
сектъ, напр. штунды, паликовщины и др. печать видитъ 
даже прогресеъ въ умственномъ развити народа. Народъ 
крестьянскйй, говорить она, нынЪ уже сталъ сознательно 
относиться къ своему внутреннему складу, сознательно до- 
ходитъ до тзхь или другихъ релиозныхъ убЪжденйй, напр. 
онъ склоненъ больше всего къ идеализащи и, не находя 
шой въ православиой церкви, переходитъ въ расколъ. Ме- 
яду тЪмъ въ дЪйствительности, по мнфн1ю людей наблюда- 
тетьныхъ, причины перехода въ расколъ по преимуществу 
вретьянекато люда совсзмъ не т%. Одну изъ причинъ этого 
явеыя нужно видЪть въ той легкости спасен1я, которую 
обфчаютъ своимъ послфдователямъ нЪкоторые вожаки сек- 
тансва, что особенно замЪчается въ пашковщин®, въ 
штун;5 и въ нЪкоторыхь  безповщинскихъ сектахъ. Эти 
секты прельщаютъ его самодфльнымъ складомъ своей вЪры 
и возм жностйю достигнуть спасеня безъ священнаго на- 
чала и руководства. Оттого нашъ крестьянинъ, особенно 
при свой житейской нужд и бфдности, скорЪе согла- 
шается перемфнить вру не по убЪждению священника, 
проповЪд!вающаго учене евангельское, а какого нибудь 
богача куца, мЬщанина, или своего брата крестьянина, 
обфщающизь ему при матер!альной помощи и готовое спа- 
сеше на нбЪ. Но кромв обфщаемой легкости спасения, 
соктанты увекаютъ иногда поблажками нЪкоторымъ по- 
рочнымъ намонностямь человЪка, что нужно замЪтить о 
хлыстовщинсьй и др. под. сектахъ. А во многихъ случаяхъ 
вожаки прибфають въ совращени въ свою вру къ раз- 
нымъ——крайниь и неблаговиднымъ средствамъ, какъ вапр, 
къ подкупамъ, грозамъ, истязамямъ и обольщен1ямъ. Вотъ 
одинъ правосламый приходить въ крестьянину расколь- 
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нику спросить, вЪть ли у него’ продажнаго покоса. `А рас- 
БолЬьникъ тотчасъ къ нему съ своими книгами и начинаеть 
его совращать въ свою вЪфру,—православный не поддается 
и оспариваетъ раскольника. Тогда посл$днй съ досадою 
отвфчаетъ православному: „а коли такъ, убирайся ‘вонъ, 
не будетъ тебЪ покоса“. 

Нельзя, конечно, не порадоваться, наравнв съ’ другими, 
указу Правительствующаго Сената отъ 3-го мая’‘0 даро- 
ванш н$®которыхъь льготь раскольникамъ въ томъ отноше- 
ви, что отнынЪ, съ отнятемъ „тяготы и вфнца’ мучениче- 
скаго“, поводы для сектантовъ къ жалобамъ на гонен!я и 
притЗснен1я устранены. О притвснешяхъ ихъ 0отнынф ве 
можеть быть. и р%№чи. Съ отм$ною полицейскихъ стБененй, 
духъ раздраженя долженъ мало ‘помалу ослабЪвать, умы 
и сердца упорствующихъ въ. отчуждеши должны сталь бо- 
ле доступными къ духовнымъ ув$5щанямъ, не имБющимь 
въ себЪ ничего принудительнаго. ОтнынЪ заботы 0 возсое- 
динен!и старообоядцевъ и другнхъ’‘сектавтовъ съ правосл. 
церковно будутъ относиться только къ области  духовно- 
нравственной д$ятельности православнаго ’ духовенства и 
Высочайшее повелвне отъ 3 мая можеть быть разсматри- 
ваемо, какъ выражене вясокаго довЪфр!я къ релимозно- 
проевЪтительной двятельности пастырей православной Рус- 
ской церкви. 

Но. нельзя при этомъ не’ пожалЪть, что для правослаз- 
НЫХЪ пастырей не мало найдется препятствый ‘въ дфятель- 
ности ихъ по обралцешю раскольниковъ въ нЪздра церкви; 
это, во 1-хъ, псобезпеченное-мателальное положенте сельскаго 
самый способъ этого обезпече- 





духовенства, или в рн%е 
ня, чрезъ который и въ православныхь приходахъ, а тВхъ 
болЗе въ приходахъ, зараженныхъ расколомъ, пастыри те- 
ряютъ уважене въ себЪ, ронають ‘свой авторитеть. Ихъ 
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упрекаютъь въ лихоимствЪ, въ, вымоталтельств$: „расколь- 
ничьи попы не ‘берутъ-де за требы, а вы дерете съ живаго 
и мертваго“, обыкновенно товорять намъ. Беруть ли рас- 
кольничьи попы и начетчики за требы или ‘нфтъ (по всей 
въроятности берутъ), объ’ этомъ нигдв не говорятъь,—а о 
православномъ священник® всяклй знаеть, что онъ беретъ; 
да иначе и быть не можетъ, ибо онъ поставленъ въ со- 
вершенно иныя усломя жизни, ч$мъ доморощенные попы 
и начетчики раскольниковъ, изъ- которыхъ большинство за- 
нимается обычными крестьянскими работами или торговлею. 
Такимъ образомъ, чтобы духовное воздЪйстве православныхъ 
священниковъ на раскольниковъ и’на склонныхъ къ расколу 
было болЪе дЪфйствительно, необходимо хоть ‘сколько нибудь 
сносно обезпечить духовенство приходовъ, смфшанныхЪ съ 
раскольничьимъ населенемъ, независимо и помимо самихъ при- 
хожанъ,— чтобы ‘у священниковъ 1%хъ приходовъ, за” неим®- 
немъ особенной нужды въ добывани‘себЪ насущнаго куска, 
хл$ба, оставалось ‘больше времени заниматься собес®дова-› 
Шями съ сектантами. Кром того, такое ‘обезпечене при- 
влекло бы въ эти приходы священниковъ дЪловыхъ, степен- 
ных и способныхъ. вести ` берьбу ‘съ ‘рабколомъ *). 
Второю причиною, ‘парализующею! духовное" воздёйств!е 
православныхъ пастырей‘ на ‘раскольниковъ, служить незна-_ 


*) Въ молоканскомъ приходЪ с. Ш-—в$ св. Г. В. С—свй 
съ любовно и энермей занимался вразумлешемъ расколь- 
никовъ—молоканъ и умфлъ вести полемику съ ними съ 
такимъ усизхомъ, что предъ‘нимъ пасовали иногда самые 
главные вожаки раскола, каковъ быль ЕВ. Съ течешемъ 
времеви, когда семейство этого, священника, начало  при- 
бавляться и когда дЪтямъ нужно было давать воспиташе, 
онъ, получая скудное содержаюе въ молок. приходЪ, вы- 
нужденнымъ нашелея перейти въ боле ние прав. при- 
ходъ-—с. Ч—во. 
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не ими (пастырями) всфхъ тонкостей полемики при собе- 
сФдованяхъ съ сектантами; Для успЪшнаго веденя собесф- 
дованй съ раскольниками, недостаточно еще общаго бого- 
словскаго образован1я, получаемаго въ дух. семинарт, не- 
достаточно самаго полнато и обстоятельнаго изучен1я свящ. 
писан1я и другихъ богословскихъь наукъ, потому что рас- 
колъ иметь рядъ своихъ особыхъ, очень дробныхъ, учений, 
основанныхъ не на Словз Божемъ, а на другихъ, болЪе 
или менфе малоизвфстныхъ источникахъ. „Богопросв®щен- 
ный хрисмансвый богословъ, говорить моск. митроп. Пла- 
тонъ, для утвержденя всЪхъ истинъ церкви Христовой не 
иное признаетъ начало, какъ единое Слово Боже или св. пи- 
сане ветхато и новаго зав та, а раскольникъ кром3 сего нача- 
ла, которое и мало уважаеть (ибо мало понимаетъ), при- 
знаетъ еще за равносильныя слову Божю начала и веявя 
предан!я, и всякя церковныхъ учителей ученля, и веявя 
повфсти въ церковныхь книгахъ обрЪтаемыя, да еще ихъ 
болЪе уважаетъ, нежели слово Божие; ибо онидля него понят- 
нфе’ (рецензя на вопросы инока Никодима). Поэтому 
обличители раскола должны имЪфть кругь знанш особаго 
рода, —именно, они должны знать, какъ обвинён1я раско- 
лоучителей противъ церкви, такъ и вины ихъ предъ цер- 
ковю, ихъ заблуждешя.—Обличитель раскола долженъ 
знать, кром$ того, внутреннее устройство каждаго толка, осо- 
бенности его учен1я иглавныя событя изъ истори раскола, 
которыя сами по себ составляютъь предметь полемики 
(вапр. соборъ 1667 года). (СлФдовательно, для усишнаго 
ведешя дфла съ раскольниками нужна подготовка и подго- 
товка. основательная, Въ этихъ видахъ въ епарх!яхъ, гдВ 
есть сектанство, необходимо ввести въ семинаряхъ осно- 
вательное и полное преподаваще учен1я о расколЪ вообще, 
и вЪ частности о тЪхъ сектахъ, которыя преимущественно 
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распространены въ епархш; —расколов$дене это должно 
быть сд$лано общеобязательнымъ предметомъ. Если бы се- 
минар1ю обогащахи своихь воспитанниковъ необходимыми 
свфдвышями о м$етномъ раскол и практически приготов- 
ляли ихъ къ собесФдованмямъ съ раскольниками, то епар- 
х1альное начальство не стало бы такъ долго затрудняться 
въ выбор священниковъ въ раскольничьи приходы. 

Въ услугамъ сващенниковъ, которые служатъ въ расколь- 
ничьихъ приходахъ, должны быть благочинническля библ1о- 
токи. Въ библмюотеки эти обязательно должны быть выци- 
саны раскольническля старопечатныя книги или, по крайней 
м5рЪ, выписки изъ старопечатныхь книгь съ наиболЪе 
выразительными мЪстами, доказывающими истинное учение 
св. православной церкви и опровергающими лжеучен!я ра- 
скольниковъ. НЪФкоторые скажутъ: „я живу-де въ православ- 
номъ приходф, имнф нфтъ нужды набивать голову разными 
свфдЪшами о расколЪ и раскольникахъ, —мнф, пожалуй, и 
говорить-то не придется съ ними?“ Но кто изъ насъ съ 
ув$ренност1ю можетъ сказать, что онъ никогда не перей- 
деть или не будеть переведенъ въ приходъ, зараженный 
расколомъ, или см$фщанный съ раскольническимъ населе- 
немъ. ЗатЪмъ, и въ православномъ приходЪ иногда неожи- 
данно появляются разнаго рода сектанты съ цф лю пропа- 
ганды. Такъ въ Кевскихъ Епархлальныхъ ВЪфдомостяхъ пе- 
редается, что гдЪ-то въ Херсонской губерюия образовалось 
цЪлое „мисс1онерское братство“ штундистовь, иифющее въ 
виду распространен!е своего учешя. Что будетъ дфлать 
православный пастырь въ случа$ появлетя въ его приход$ 
этихь или другихъь сектантовъ, если онъ не знакомъ съ 
учешемь ихъ, не знаеть, какъ обличить ихь въ заблужде- 
ни, чтобы предостеречь отъ него своихъ пасомыхъ? Да, 
наконець, и случайно вопрошающему о предметахь вЪЗры 


О — 


нужно же дать взрный и обстоятельный отвфтъ! Года три 
назадъ мн$ пришлось быть на базар$ въ одномъ расколь- 
ничьемь селЪ. Шо слузайности я остановился на время 
базара въ одномъ старообрадчесвомь домф. Закупивъ все, 
что мнф нужно было, я сталь собираться домой. Въ это 
время вошли хозяева-— три брата, поздоровались со мной, 
отрекомендовались мныЪ раскольниками безпоповщинской 
секты-—поморскаго согластя и изъявили желан1е побес$до- 
вать со мною 0 предметахъ вфры. Было уже около 5-ти 
часовъ вечера, но не смотря на то, что мн$ вужно было 
прозхать до дому около 30-ти верстъ, я согласился уд» 
лить нЪсколько времени на собеоздованте. 

—щ Что же не хотите спросить, сказалъ я начетчику. 

— Воть хоть бы 0 перстосложени для молитвы, отвф- 
тиль онъ мнё.—Мы молимся такъ и вы такъ (при этомъ 
раскольникъ показалъ раскольничье и православное пер- 
стосложеше). Мы молимся блатословеннымъ крестомъ, а вы 
щепотью,—на чьей сторонз правда? 

— (Сами по себЪ оба перстосложен!я правильны, отв- 
чаль я. Мы слатаемъ первые три пальца: большой, указа- 
тельный и средый и тЪмъ выражаемъ вЪру въ св. Троицу, 
а въ двухъ пригнутыхь меньшихъ пальцахъ-—выражается 
у паст таинство воплощеня, т. е. два естества въ Шисуез 
ХристЪ-——Божеское и человЪческое; а у васъ вЪра въ св. 
Троицу выражается въ большомъ и двухъ меньшихъ, (оче- 
видно нс равныхъ). Мы молимся трехперстнымъ перето- 
сложешемъ, аеры двуперстнымь. Чтожь изъ этого? Я 
молюсь своимъ перстосложенемъ и чрезъ то не согр$шаю, 
и молитва моя будетъь праятна Богу, если я съ внфшнею— 
соединяю молитву внутреннюю-—сердечную, и ты молишься 
своимъ перстосложенемъ также не согрфшаешь, если ты 
не мнишь и не тордишься своею правильносл!ю, ибо вся 
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сила евангельскаго учешя заключается не во внЪшнихъ 
знакахъ, а въ любви къ Богу и ближнему. И если ты 
отд$ляешься отъ православной перкви за то только, что 
тамъ не такимъ перстосложешемъ молятся, то ты чрезъ 
то сильно прегрёшаешь, потому что у тебя не любовь 
христанская имЪется въ душ, а фарисейская гордость и 
самомнЪ не. 

— Все это мы слышали, перебилъ меня старообрядецъ. 
НЪть—ты воть на что скажи намъ, отецъ: какъ же такъ 
говорится 0 нашемъ перстосложени въ @Феодоритовомъ 
сл0в$: „сице убо благословити рукою и крести- 
тися, три персты равно имфти вкуп5, боль- 
шой, да два посл днихъ, по образу троическу, 
& два перста имЪтн наклонена, а не про- 
стерта; также и въ Кирилловой книгф. И если наше 
перстосложеше не правильное, то о немъ не говорили бы 
такъ св. отцы? Вакъ мы молимся, молились св. отцы и 
спаслись. 

— Н$которые св. отцы, точто, и разсуждали, можеть 
быть, по вашему о перстосложени, но они никогда и не 
думали выдавать свои частныя мн%фвя за неизм$няемый 
догматъ, а еще меньше того думали, чтобы изъ ихъ ча- 
стныхЪ мнБюй 0бъ этомъ предмет произошли  впосл®д- 
сти споры да раздоры и отдЪленя отъ церкви, и ужъ 
во всякомъ случаВ они спаслись не отъ того, что моли- 
лись по вашему.—А вы вотъ что мнф скажите: говорится 
ли о вашемъ перстосложен!и, или вообще о какомъ бы то 
ни было, въ евангеми, въ которомъ, заключается все осно` 
ваше нашей вфры, или въ апостольскихь писавяхъ? Мол- 
чанте. 

— Ни въ евангели, ни въ писашяхъ апостольскихъ, 
продолжаль я, не говорится ни о какомъ перстосложеши. 
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О крестномъ знаменш есть въ предазяхъ апостольскихь 
(кн. св. Васишя Великаго о Св. ДухЪ, гл. 27-я), а.о пер- 
стосложени н%тъ, (это есть предане поздн®йшихъ временъ). 
Отсюда можно заключать, что этоть предметь не особенно 
важный, чтобы говорилось о немъ въ слов Болемъ; зна- 
чить, и основывать на перстосложени все свое спасеше не- 
возможно. СовсЪмъ другое дЪло: вы вотъ отдфлились отъ 
православной церкви и не принимаете отъ нея никакихъ 
блатодатныхъ таинствъ, это будеть предметъ поважн?е ваше- 
го перстосложен1я и чрезъ это вы можете лишиться вЪчна- 
го спасен1я. 

— Вакъ-же такъ, отецъ, перебилъ меня опять старообря- 
децъ, говорится о нашемъ перстосложен!и въ такой-то гла- 
в$ Собора, бывшаго въ 1667 году, у преподобниго Лоро- 
фея и т. д. По причин поздняго времени я распростился 
съ ними и уб5халь. И такъ нельзя положительно утвердалть, 
что, служа въ православномъ приходф, пастырь не встр$- 
тить случая и нужды давать отвфты вопрошающимъ о пред- 
метахъ в$ры. Раскольники и друме сектанты земли русской, 
получивиие н$фкоторыя льготы со стороны гражданской вла- 
сти и напутствуемые, какъ мы видфли выше, всякими сочув- 
стыями и благопожеланями со стороны свЪзтекой печати не 
останутся въ покоф, а по всей в5роятности пропаганда ихъ 
среди православнаго люда усилится и будеть пробрЪфтать 
себ новыхъ) адептовъ изъ нашего словеснато стада церкви 
Христовой. Не будемъ же и мы простыми безмолвными зри- 
телями этой пропаганды, а сдЪлаемь все возможное для 
охранен!я ввфренныхъ намъ словесныхъ стадъ отъ расхи- 
щен1я волковъ. 

Священникъ @еоктисть Тихом!ровъ, 





РЪдкое пожертвованте. 


Недавно нам пришлось быть свидфтелями одного р%л- 
каго и довольно цфннато пожертвованя. Губернсвай секре- 
тарь В. А. Алыбинъ принесъ въ даръ своей приходской, 
что въ селЪ Полянахъ, церкви духовную библтотеку, собран- 
ную покойнымъ отцомъ его поручикомъ А. В. Алыбинымъ. 
Вотъ перечень, къ алфавитномъ порядк, книгъ, пожертво- 
ванных г, Алыбинымъ. 

1. Беседы пр. Макарля‘ Египетскаго, — пер. съ греч. при 
Моск. дух: акад. — Москва. 1852’ т. 

2. Бибмя на славянскомъ языкв ш осбамо. 

3. Библейскй— б1ографическай словарь-—Яцкевича и Бла- 
тов щенскаго-— въ 4 т. и 9 книг. 

4. ВЪчная жизнь Эрнста Новаля— пер. свящ. Н. Сер- 
певскаго. 

5. Митя святыхъ Росейской церкви, также Иверскихъ 
и Славянскихт, за весь годъ въ 5 книг. — Муравьева. 

6. Записки на книгу Бытя-—митр. Моск. Филарета, въ 
3 част. изд. 1819г. 

7. Изложене Сумвола ВФры-— изд. Св. Синода 1838 г. 

8. Исторя разрушеня Терусалима и Констаятинополя— 
И. Михайлова. 

9. Книга премудрости Тисуса сына Сирахова въ ‘русск. 
перев. съ краткими объясневшями.—Спб. 1860 г.— изд. 
Овсянникова. 

10. Книга Това (опыть перев. ‘на Руск. ’языкъ) Алт. 
мисс1он. архимандр. Макар1я— изд. 1861 г. 

11. Вевъ, его святыня и достопримфчательности.—Н. 
Сементовскаго, изд. 1864 г. 

12, ЛБтопись св. Димит]уя. митр. Ростовскаго, съ при- 
совокупленемь его житя, духовной грамоты и его килей- 
ныхъ записокъ,——изд. 0. Розанова— Москва 1799 г, 
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13. Мысли о православи при посфщен святыни Рус- 
ской.—С. Петербургъ, 1850 г. 

14. О подражанш Тисусу Христу—„Оомы Кемшйскаго“ 
пер. съ лат. В. П. ПобЪдоносцева,—изд. 1834 г. 

15. Прибавлевя къ журналу „Творевшя Св. Отцовъ," изд. 
при Моск. дух. акад., съ 1843 по 1859 г. вкаючительно, 
вЪ 16 книг. 

16. Первые четыре в$ка христанства— изд. Рос. Акад. 
Наукъ С. Петербургъ. 1840 г. 

17. Письма съ Востока въ 1849 и 1850 г. въ 2 част., 
изд. 1851 г. 

18. Письма задонскаго затворникя Георгя, изд. инок. 
Петромъ Григорьевымъ въ 3 част., 3 кн. изд. 1843 года. 

19. Письма о спасеши мфа Сыномъ Божимъ.—0. Пе- 
тербургь 1839 г. 

20. ПоЪздка на Синай, —Уманца, въ 2 ч. и 2 Бниг., 
изд. 1801 г. 

21. Путешестве по святымъ мфстамъ въ 1830 г. Ав- 
раама Норова, въ 2 част. и 2 кн. изд. 1833 г. 

22. Путешестве по св. землВ,— его же“, изд. 1844 г, 

23. Путешестве по Егишту и Нуби— его же—въ 2 ч. 
и кн., изд. 1844 г. 

24. Путешестве къ семи церквамтъ, упоминаемымь въ 
Апокалипсис —его же, изд. 1847 г. 

25. Слова Массильона, въ 3 част., изд. 1808 г. 

26. Собране сочиненй и писемъ святогорца съ пор- 
третомъ автора,—въ 3 том., изд. 1865 г. 

27. Сказаше о жизни старца Серафима, затворника Са- 
ровскаго,—изд. 1856 г. 

28. Творен1я св. отцевъ и учителей церкви: 

Г. Ов. Григора Богослова 4 т. въ 2 книг. 

П. Св. Василя Великаго 7 т. въ 4 книг, 
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ПТ. Св. Ганна Златоустаго 5 т. въ 5 кн. 

ТУ. Св. Афанася Александрйскаго 5 т. въ 4 кн. 

У. Св. Кирилла Терусалимскаго 1 т.—1 кн. 

УТ. Св. Евфрема Сирина 7 т. въ 5 кн. 

УП. Св. Исаака Сирина 1 книг. 

УПТ. Блаженнаго Оеодорита, еп. Кирскаго 7 т. въ 7 кн. 

ГХ. Св. Григорля Нисскаго 5 ч. въ 5 книг. 

Х. Св. Исидора Пелус1ота 1 т. въ 2 книг. 

ХГ. Св. Епифан!я еп. Кипрскаго 1 т. въ 9 книг, 

и ХП. Пр. Нила Синайскаго 3 т. въ 3 книг. 

29. Толковане на Псалтирь—Иринея арх. Пековскаго 
9 ч. въ 2 кн., изд. 1847 г. 

30. Толковаше воскресныхъ Евангелий съ нравоучитель- 
ными бесЗдами— Никифора арх. Астраханскаго, изд. 1822 г. 
ВЪ 2 КНИГ. 

И сверхъ того—пер1одическая изданя: „Странникъ“ за 
1860, 1861, 1862 и 1863 г. въ 24 книг. и „Православ- 
ный Собесфдникъ за 1860 г. въ 9 книг. 

Такимъ образомъ, пожертвованная г. Алыбинымъ въ цер- 
ковь с. Полянъ, библлотека состоитъ изъ сочинен, им$ю- 
шихъ, вмфстЪ съ пер1одическими изданями, 39  назва- 
шя и заключающихся въ 48 томахъ и 124 книгахь. 
Нужно прибавить, что вс книги въ богатыхъ переплетахъ. 
Все же пожертвоване г. Алыбина можно оцфнить по мень- 
шей м5рЪ въ 200 слишкомъ рублей. 

Уже изъ одного сухаго перечня книгъ, пожертвованныхь 
г. Алыбинымъ, видно, какое благодзяве оказалъ онъ, слу- 
жащему при Полянской церкви, духовенству, своимъ да- 
ромъ. Кто изъ нашнхъ сельскихъ собрай не знаетъ, какъ 
трудно въ селБ достать не только нужную, но даже год- 
ную для чтеня книгу? Кто изъ нихь не знакомъь со ску- 
достю сельскихъ церковныхъ библотекь и съ т№мъ, какъ, 


при всемъ желави священника, трудно, если только не не- 
возможно совсфмъ, пополнять ихъ? Церковныя средства, 
при увеличивающихея годъ-—отЪ году взносахъ, оказывают- 
ся для сего слишкомъ недостаточными, у самаго же духо- 
венетва почти совсфмъ нфть ихъ. Руссмй же православ- 
ный людъ, охотно жертвующий на иконы, лампады, двухз- 
соть пудовые колокола и друмя украшен1я храма, оказы- 
вается глухимъ ко внушенямъ священника о ир1обрЪтени 
въ церковь книгъ для душеспасительнаго чтеня; Вакъ же, 
послЪ сего, не назваль р$фдкимъ пожертвовавне г. Алыбина, 
не: сказать ему „великое спасибо“ и не пожелаль, | чтобы 
такихъ жертвователей въ Руси православной нашлось по- 
больше? 
Священникъ Л. НлЮчовЪ. 


Священникъ Александръ Ивановичъ Фасановъ. 
(Некрологт). 


24-го юля текущаго года скончался на 56-мъ году своей 
жизни  сващенвикъ села Костыляй, инсарскаго. уфзда, Але- 
ксандр» Ивановичь Фасановъ. Покойный быль сынъ. дьячка, 
окончиль полный курсъ богословскихь наукъ въ 1850 году. 
По окончани курса, о. Александръ быль учителемъ въ се- 
лЪ Говоров$, саранскаго уЪфзда. Въ 1854 году преосвящен- 
нымъ Амврос1емь рукоположень во священника въ село: 
Кроптово, пензенскаго уфзда; въ 1855 году преосвященнымь 
Варлаамомъ переведенъ въ село Костыляй, инсарскаго уЪзда, 
гдф быль до конца своей жизни. Жители села Костыляй 
много обязаны ‘почившему: онъ на собственныя средства по- 
ложиль назало сельскому ‘училищу, въ которомъ быль самъ 
учителемь съ 1861 по 1863 годъ. Въ 1866 году Инеар- 
скимъ училищнымь совЪтомъ онъ былъ утвержденъ въ .03нд- 
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ченной должности, каковую проходиль. до 1878 годалОф 
1873 года до самой смерти онъ состоялъ законоучителемъ 
означеннаго училища. Труды о. Александра не проходили 
незамЪчеяными училищнымъ совфтомъ. КромЪ благодарно- 
сти словесной и письменной, училищный совфть награждать 
покойнаго въ разныя времена и денежнымъ пособемъ въ’ 
разм5р$ 50 рублей. Духовное начальсство въ Е о 
году наградило его камихавкой. [9951 

Покойный о. Александръ не имфлъ своихъ собственныхь 
дфтей, но у него находили пр1ють и выросли подъ егокро- 
вомъ троюродные племянники, племянницы и друше род- 
ственники, лишиви!еся своихъ матерей еще въ дЪтетвъ, изъ 
коихъ одну воспитанницу онь на свои средства ‹выдаль за 
священника. Одного племянника покойный  взалъ къ себъ 
шестимвсячнымь ребенкомъ, послЪ смерти, его. матери. Онъ 
содержалъ его во все время учен1я въ 1-мъ Пензенскомь 
духовномъ училищф, по окончави курса’ въ которомъпе- 
ревель въ Пензенскую гимназшю, надфясь видфть его ‘вио-› 
сафдств!и на университетской скамьЪ; теперь воспитанникъ 
этоть (ученикъ УП класса гимназ!и) остался совершенно 
безь средетвъ. 

Священникъ @еодоръ Беринговъ. 


ВНУТРЕННТЯ ИЗВЪОТИЯ. : 


Назначен. Послфдетня собесвдоваюи съ раскольниками. Содфйств!е духовенству въ. 
дЪлЬ народнаго обравовашя. Пособ1е’ воскреснымь школам’ при духовн. семинарляхь. 
Уволичеше поссбй новорукоположенныхь и перем 5щаемымь священникамь, Облегчене '' 
пробрьтешя книгь, изд. Св. Синода. Неблагоприятныя усломя для развитя пропо- 
вЪдничества въ селахъ. 0 не продажЪ иконъ съ аукщюна. Стипенд1и финляндскаго 
сената ВЪ с.-петербуртской духовной семинар, Новый университетекй уставъ. Уста- 
новлеше нормальнато числа учениковъ въ начальной школ при одномь учител$.. 


Ректоромь с.-петербургской духовной академи, на место 
прото1рея Г. Л. Янышева, назначенъ викар!й с.-петербург- 
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ской епархи, епископъ ладожскй Арсен; онъ будетъ со- 
вмфщать пока об% должности, : 

— „Новости“ сообщаютъ, что каведра еврейскаго языка 
и церковной археологи въ с.-петербургской духовной семи- 
нар1и ‘будеть зам$щена И. Г. Троицкимъ, который блиста- 
тельно окончиль куреъ въ академи и былъ преподавате- 
леиъ священнаго писан!я въ курской семинари. Онъ уже 
защищал, въ присутстви профессоровъ и студентовъ, свою 
диссертацю р7о уеша 1есепа! и прочиталь пробныя лек- 
цш.—Г. Троицк, замфтимъ, изъ воспитанниковъ Пензенской 
духовной семинар. | 

— „Москов. Вфдомости“ сообщаютъ, что всл$дене собе- 
сЗдовашй преосващеннаго Мисанла, епископа можайскато, 
со старообрядцами, 2 поля текущаго года въ деревнф Маль- 
ково ботородскато ‘Узда, верстахъ въ трехъ отъ погоста 
Рудни, бывиие раскольники присоединяются къ православ- 
ной церкви и ходатайствуютъь объ устройствЪ для нихъ Въ 
означенной ‘деревни’ единов®рческой церкви, на что и по- 
слФдовало благословен1е митрополита московскато. 

— „Новости“ ' сообщаютъ, что въ правительственныхъ 
сферахъ; между прочимъ, возбужденъ вопросъ о содЪфйстви 
духовенству въ дфятельности его по обученю народа. Во- 
просъ собственно состонть изъ двухъ частей: объ устране- 
ни неправильнаго вмфшательства свЪтскихъ властей въ упра- 
влен!е церковно-приходскими школами, ‘также какъ и въ 
занят1я духовныхъ лицъ по преподаван!ю въ свфтекихъ учи- 
лищахъ и объ оказаши со стороны другихъ вфдомствъ 60- 
дЪйств1я духовенству въ его законныхъ требованяхъ по д5- 
ламъ о народныхъ школахъ, 

— Опредфленемъ Св. Синода, отъ 31 августа—9 сен- 
тября, на содержан!е воскресныхъь школъ при духовныхь 
семинар!яхъ отпущены единовременныя денежных п0соб1я, 
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въ разм$рВ отъ 50 до 250 руб., изъ суммы 55,500 руб., 
перечисленной изъ см$ты министерства народнаго просв*- 
щен1я въ см$ту Свят. Синода. На содержане воскресной 
школы при Пензенской дух. семинари отпущено 200 руб. 

— На разсмотрзте Государственниго Совзта внесено 
представлеше г. оберъ-прокурора Св. Синода объ, увеличе- 
ни на будущее время до 19.500 руб. ежегодно отпускае- 
маго въ разм5р$ 15.000 руб. кредита на выдачу пособ1й 
новорукоположеннымъь и перемфщаемымъ священникамъ и 
кромЪ того о единовременномъ отпуск$ въ 1884 году на 
тотъ-же предметъ 23.000 рублей. 

— Св. Синодъ опредфлиль существенно облегчить пр1об- 
рфтен!е духовенствомь и благотворительными обществами 
книгъ священнаго писан1я и другихъ синодальныхъ издан!й, 
для распространешя въ народж по возможно дешевымъ цф- 
намъ, чрезь 10°/, уступку и даровую пересылку книгъ, при 
выпискВ ихъ на 25 рублей. 

— Свфтсвля газеты обратили внимане на слфдуюция со- 
общенныя въ Оренбургскихъ Епархальн. ВЪфдомостей в5рныя 
замЪчаня, относительно неблагопруятныхь условй для про- 
цвфтан1я пропов%дничества въ селахъ. 

„Задача пропов$ди очень широка и чтобы Хостигнуть ть уст 
ха—проповфднику необходимо быть полнНымМъЪ ГосПодиномъ 
своей проповфди, а не быть въ рабскомъ подчинен!и ей. Для 
этого проповздь должна быть заранЪзе обдумана и. распла- 
нирована такъ, чтобы на каоедрЪ же можно было безъ за- 
трудненя изм нить, сократить или продлить р®чь, по свое- 
му желанио. Душевное спокойстые, тревожное состояне ду- 
ха, т\лесное недомогане, усталость, ослаблеве голоса, — 
все это вмяеть на состояше воодушевлевшя въ пропов$дник$. 

Православному проповзднику трудно сохранить бодрость 
духа и свБжесть силь поелЪ четырехъ-пяти часоваго труда 
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бдфннаго, чувствительнаго и для слушателей, присутствую- 
щихь ‘за богослуженемь стоя, а не сидя. Особенно даетъ 
-сёбя ‘чувствовать ‘великопостная служба, когда и проповдь 
должна ‘быть усилена. Горе слабогруднымъ благовзстникамъ! 
Чфмъ-нибудь приходится жертвовать: продолжительноство или 
службы, или пропов$ди. Была-бы очень неизлишняя пресви- 
теру помощь во ХристБ даконства, но ея нынз еще нЪтъ 
по сельскимъ’ церквамъ!... 

’ Такъ и хочется любого западнаго проповфдника, да хотя 
бы ‘и самого Пашкова заставить прорепетировать— одному, 
безъ хора и дакона, въ удушливой атмосферЪ переполнен- 
наго людомъ тфснаго храма, или же, при ощущен!и окоче- 
нен!я ‘ногь и рукъ, въ холодномъ храмф—-православную 
утреню по истовому уставу; посл$ нея исполнить утВху со- 
вфети, но бодрствован!е съ ранняго утра и напряжеве т%- 
лееныхь и духовныхь силъ сказывается на немощной плоти 
пастыря, 50, ‘кому седьмой день—покой, а 1ерею—су- 
пубый трудъ. 

’За то, скажуть, ‘сельскому священнику въ будни нечего 
двлать. Блестящихъ и громкихъ д®янй, вообще, немного у 
священноблужителей (Филаретъ московскй—и то-де „не оста- 
вилъ посл себя никакихь (особенныхъ) трудовъ“, по про- 
рочеству „Московскаго Телеграфа“), но безъ дЪла не жи- 
вутъ и сельчане-тереи. Надобно, напримЪръ, восполнить про- 
бЪлы семинарскаго образован1я, по пословиц „вфкъ живи, 
вЪкъ учись“. 

— Св. Синодъ возбудилъ вопросъ, чтобы при арест дви- 
жимой собственности должника не описывались для прода- 
жи съ аукцюна цфнвыя иконы, ‘ибо такя дЪйствая судеб- 
ной власти, ‘по отзыву’ Св. Синода, оскорбляють религ1озное 
чувство ‘и Облабляють духь вёры въ народф. 


— „Новости“ сообщаютъ, что финляндскимъ сенатомъ 
учреждаются при с.-нетербургской семинарти дв®стипенди 
въ 800 марокъ каждая, для правосавныхъ ‘финляндцевъ, с0- 
гласившихся по окончани курса служить въ финскихъ 
приходахъ 

— Изь достов$рныхъ источниковъ, „Новости“ сообщаютъ, 
что вопросъ о новомъ университетскомъ ‚уставЪ. назначенъ 
къ слушеню въ государственномъ совЪтЪ въ октябрЪ те- 
кущаго года. 

— Въ Министерств® Нар. ПросвЪщен1я разсматривается 
предположене объ установлени въ начальныхь народныхъ 
училищахъ числа 50 учениковъ, какъ максимумапри одномъ 
учителВ, съ обязательнымъ назначенемъ ему помощника въ 
случа, когда число дфтей въ училищь превышаеть 50 че- 
ловъкъ. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ, 


Вь 1884 году ежедневная, политическая, литературная 
и коммерческая газета’ „НОВОСТИ“ будеть выходить, по 
прежнему, въ ‘двухъ издавяхъ. Услов!я подписки: на пер- 
вое ‘изхане съ значительно расширеннымь содержанемъ: 
на тодъ’ 17’ р., на 11 мЪе. 16 р. 50 к., на 10 ме. 16р., 
на 9 мс. 15 р., на 8 мЪс. 14 р., на 7 м%е. 13 ро, на 
6 мс. 11 р’ на 5 м$5е: 10 р., на 4 м5е. 8'р., на 3 м. 
7 р., на 9 мёс.15 р., на 1 ме. 2 р. 50 к. Разсрочка 
пзатежа годовой подписной ‘ц$ны допускается: для служа- 
щихъ ‘по ‘гретямъ, черезь ихъ казначеевь, а для другихъ 
лицъ по соглашению съ конторою. Взносы по разерочкЪ 
производятся: тг. иногородними подписчиками: при подии- 
скЪ 7 р., пъ конц марта 7 р. и въ. началЬ августа 3 р. 

На второе издание: на 12 мфе. 10 р., на 11 м%е. 9 р, 
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50 к. на 10 ‘мЪе. 9`р., на 8 ифс. 8 р., на 7 мЪе. 7р., 
на: 6` мЪс; 6 р:, ‘на`5 мс, 5 р., на 4 м$с. 4 р., на 3 
мВс. 3 тру, на‘ 2 м6 9 °р., на’ 1 ме: Тр. 

Разсрочка платежа’ годовой подписной ц$ны допускается: 
для служащихъ— по третямъ, чрезь ихъ казначеёвъ, & для 
других лицЪ по соглашен!ю съ конторою. Взносы по раз- 
срочк$ проязводятся: тг. иногородными подписчиками: при 
подписк$ 4 рубля, въ концф марта 3 рубля и въ начал» 
августа 3 рубля. 

Подписка на оба издан1я принимается только съ 1-го 
числа каждаго м$сяца. 

За перемну адреса гг. иногородные подписчики платятъ 
по 40 к., прилагая ‘печатный адресъ. 

Деньги и письма адресуются: въ Петербургъ, въ редак- 
цю тазеты „Новости“. 3—1 





Открыта подписка на 1884г; „ВЛАГОВЬСТЪ“, обще- 
доступное, ‚духовно-нревственное издане, выходить два, раза 
въ мфеяцт, въ объем отъ 1 до 9-хъ печатныхь листовъ. 
Цна на годъ 5 р., на полгода 3 р., ‘съ. пересылкою и 
доставкою. Адресъ редакцши и конторы редакци . „Бааго- 
вфетъ": г. Харьковъ, Ивановская улица, на Пескахъ, домъ 
Захавьева. Ве подписавииеся не позже 1-го ноябрх те- 
кущаго года, немедленно получать, въ звидф безилатной 
преми, книгу духовно-нравственнаго содержан1я въ. 22 пе: 
чатныхъ листа и въ 350 страницъ. 

Редакторъ-издатель Гр, Кулжински. 


1-го октября вышла и разослана подписчикамъ Х-я, 
оклябрьская, книга историческаго журнала: „РУССКАЯ. 
СТАРИНА“ содержаше; Г. Ординъ-Нащокинъ. изелВдов. 
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профес. В. С. Иконникова.—П. Данила Земской— одинъ 
изъ птенцовь Петра Великаго.-ИТ. Вас. Андр. Жуковскй 
(окончан!е).—ТУ. Воспоминанйя адмирала А. И, Зеленаго: 
Морской курпусъ въ 1822—1826 тг.—У., Возсташе! въ 
ВаршавЪ, въ 1830 г,, разеказъ А. Ц. Петрова.-УТ. За 
писки Александра Оедоровича Багговута (7 2 мая 1888 г.)— 
УП. Записки Я. И. де-Санглена: Екатерина Пи ея) близ- 
ве люди.—УПГ. Императоръ Павель [ въ его повелВн1яхъ 
1796—1798 гг.—ТХ. СвфтлЪйций князь Александръ `Ми- 
хайловичь Горчаковъ въ 1881—1882 гг. въ его разска- 
захъ и воспоминашяхь о прошломъ.—Х. Виленсь1е очерки, 
1863 г.—ХГ. Иванъ Сергзевичъь 'Гургеневъ: а) въ 1880 г., 
въ его устныхъ разсказахъ изъ собственной жизни; б)» ето 
письма съ сужденями объ „Отцахъь и дфтяхь ги’ проч.; 
1874—1880 тг.—в) ‚йрокеть’, стихотвореше 1876 г.—. 
ХП. Иванъ Серг. Тургеневъ въ заботахъ’ о’ судьбЪ . своихъ 
сочиненй: тридцать, семь предемертныхь. его. писемъ. къ 
А. В. Топорову въ 1882—1883 тг.—ХШ. Мих. АвдЪевъ 
и 0. М. Достоевсвмй.—ХТУ. Архимандритъ Игнат — соз- 
далель Высочайше утвержденнато проекта храма, на мЪст® 
злодЪйства 1-го марта 1883 г.—Очеркъ жизни и воспо- 
минан!я от. Игнат я, настоятеля Троицко-Сермевской, .пу- 
стыни.—ХУ. О возобновлени намятника на могил Арте- 
мя Волынскаго.—ХУТ. Матералы, замЪтки, стихи.—ХУП, 
Библографическй листокъ. 

Продолжается подписка на РУССКУЮ СТАРИНУ“ изд. 
1883 т. ЦВна съ перес. девять руб. Адресоваться въ ре- 
дакцюо „РУССКОЙ СТАРИНЫ“, въ С.-Петербургь, Воль- 
шая Подъяческая, домъ № 7. 


Енот 


Въ книжномьъ магазинф И, Л. ТУЗОВА продается книга: 

СЛОВА, БЕСЪДЫ И РЪЧИ Филарета (Гумилевскаго). 
Архепискона Черниговскаго и Нжинскаго. Въ четырехъ 
частяхъ. Издане 3-е. С.-Петербургь 1883 г. Цбна 3 руб. 
50 коп. Въ роскошномъ переплет 4 р. 50 к. Содержа- 
не первой’ части. Отдфлеше 1-е. Слова и бесфды на празд- 
ники Господни: Отдлене П-е. Слова’ на освящене хра- 
мовъ: Второй части. Отдфлене 1-е. Слова ‘и бес®ды на 
праздники Богородичные: Отд5лене ТУ-е. Слова и бесЪды 
на дни воскресные: ОтдЪлене У-е. Слова и’бес$ды на дни 
святыхъ и на торжества: Третьей части. Отдфлеше УТ. 
Слова и бес$ды ‘въ св. Четыредесятницу: Отдфлене’ УП. 
Слова—гласъ Божй нъ грфшнику: Отд$леше УИ. а) Сло- 
ва ‘во время холеры о загробной жизни: Четвертой части. 
Слова, бесфды и р$фчи къ Черниговской паствф. Отдфлене 
Х. Слова о пришестви Мессли.—Отд®лене ХТ. Слова и 
бесфды на разные дни и случаи. ОтдЗлеше ХИП. Р%чи. 


ОГЛАВЛЕНИЕ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ, ЧАСТИ. 


1. Взглядъ и осуждеше свфтской печати по поводу указа Правительствующаго Се. 
ната оть 3 мая 1883 г. о расширеши тражд. правъ русскихь раскольников», свящ. 
9. Тихомрова. 2. Рёдкое пожертвоване, свящ. Л. Ключова. 3. Священникъ А. И, 
Фасановъ (некрологъ), свящ. 9; Берингова. 4; Внутреныя извфетя. 5; Объявлешя. 


(А, Поповъ. 


Редакторы; преподаватели семинарии: 
ЗатОрН трет ох р (НН. Смирновъ. 
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